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RESUMEN: La inervacién del musculo flexor superficial de los dedos (FSD) es controversial. Diversos autores describen que
los ramos de este musculo surgen independiente o desde un tronco comudn que proviene desde el nervio mediano, dentro de la regiod
cubital. Otras descripciones sefialan la presencia de ramos adicionales en los tercios medio y distal del antebrazenEistsis difer
también se reflejan al describir los puntos motores. El objetivo fue determinar el nimero, ubicacion y patrones de disrlbscion
ramos para el FSD. Se utilizaron 30 antebrazos de cadaveres adultos brasilefios formolizados. En relacion al numero2&%amos, el
presento un solo ramo (R1). ElI 57 % presentd dos ramos (R1y R2) y el 17 % present6 3 ramos (R1, R2 y R3). Respeciteal formato
origen, el 87 % de los R1 surgieron independiente, mientras que el 13 % surgié desde un tronco comun. En el caso dedbsRR2 y R3
% surgio independiente. En relacion a los puntos de origen, el 90 % de los R1 se origin6 en el tercio proximal del amtaibi@zel, e
60 % de los R2 surgieron en el tercio medio, y de los 5 R3, el 60 % se origind en el tercio medio y los dos restantesnselrtgecan
distal. Esta misma variabilidad se presenté en la distribucion de los puntos motores. Respecto a los patrones de dise#bosion d
ramos motores se identificaron de dos tipos. El patrén | se present6 en el 85 % y se caracterizd por que todos susroanessisurgie
punto distal al origen del nervio interéseo anterior (NIA), en cambio, en el patrén tipo 1l (15 % de la muestra), el priseoraind
proximal al origen del NIA.

PALABRAS CLAVE: Anatomia; Nervio mediano; Puntos motores; Musculo flexor superficial de los dedos.

INTRODUCCION

El musculo flexor superficial de los dedos es un mugrediano y su variabilidad de origen y penetracion al mus-
culo ubicado en el compartimiento anterior del antebrazaylo, concluyendo que los musculos flexor radial del carpo,
es inervado, a nivel de la region cubital, por un ramo queRalmar largo y flexor superficial de los dedos estaban
dirige desde el nervio mediano a los musculos de la cdpgrvados por un tronco comuin que se origind en promedio
superficial de este compartimiento muscular. Dicho ran®2 c¢m distal a la linea biepicondilar (LBE). Durante este
se divide en varios ramos menores que se dirigen a los miidyecto, este tronco nervioso se dividié en un grupo de ra-
culos pronador redondo, flexor radial del carpo, pa|mar |dnos secundarios, de los cuales, las fibras distales se dlrlgle-
go y flexor superficial de los dedos. (Cruveilhier, 1851; Testi®n al musculo flexor superficial de los dedos. Asi mismo
& Latarjet, 1972; Rouviére & Delmas, 2005). Otros autorg@ara Canovast al (1998), el ramo destinado al musculo
como Sappey (1889) y Poirier & Charpy (1904), sefialardigxor superficial de los dedos era el ramo que presentaba
que el nimero de ramos que se originan de la mitad proxinfidks variabilidad en su origen, ya que en el 20 % de los
de la porcién antebraquial del nervio mediano, es desco@sos se originé de forma aislada desde el nervio mediano,
cido, a lo que se suma, que la forma en la que estos rariBs20 % desde el nervio interéseo anterior y en el 60 %,

surgen, puede ser en ocasiones independientes o a travé¥gepartio origen con los ramos destinados a los otros mUs-
uno o dos troncos comunes. culos superficiales de este compartimiento. Independiente

de la forma en la que se origind, su punto promedio de ori-
Al respecto, Linell (1921), entregé datos precisos regen estuvo en los 3,5 cm distal a la LBE. Misma variabili-
pecto a la distribucion de los ramos musculares del nerfgd expuso Sunderland & Ray (1946), destacando que en el
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65 % de los casos el musculo flexor superficial recibio eradial del carpo. A continuacion, aparece un namero inde-
tre los 3 y 7 ramos. Asi mismo, en el 70 % de los castsrminado de ramos para el musculo flexor superficial de
estos ramos se originaron del nervio mediano, dejandd@d dedos, para distalmente dejar los ramos para los miscu-
30 % restante como aquellos en donde sus ramos surgidosflexor largo del pulgar y flexor profundo de los dedos.
desde el nervio interéseo anterior. Asi mismo, en el 75 %
de los casos, este ramo surgié desde un tronco comuin con
ramos para otros musculos, siendo el caso mas frecueMATERIAL Y METODO
el que describié un origen comun con el muasculo flexor
radial del carpo (35 % de los casos). En este sentido, Fuss
& Wurzl (1990), expuso que el 56 % de su muestra, el En el presente estudio se utilizaron 30 miembros su-
nervio mediano se origind un tronco comuan para inervaeriores (16 derechos y 14 izquierdos) de individuos adul-
los musculos palmar largo, flexor radial del carpo y flexdos, brasilefios, pertenecientes a la Facultad de Medicina de
superficial de los dedos. A lo anterior se agrega lo expuds-Universidad Estadual de Ciencias da Saude de Alagoas,
to por Liuet al (1997), quienes sefialaron que el conocMaceio, Brasil. Estos cadaveres se encontraban fijados bajo
miento actual de la inervacion del antebrazo es insuficieinmersion en una solucidn con formaldehido al 10 %. De la
te para la practica quirdrgica, este argumento se fundamewtalidad de miembros.
en la gran variacion respecto a la localizacion tanto de los
puntos de origen como los puntos motores. Al respecto, Esta investigacién se formuld bajo una metodologia
estos autores sefialaron que musculo flexor superficial dee caracter cuantitativo, no experimental, transeccional y
los dedos presenté una media de 4 ramos, los cualesisscriptiva, para lo cual se procedio a realizar una detallada
originaron en un 90 % desde el nervio mediano, y en el di3eccion tanto de la region cubital como del compartimen-
% surgieron en forma simultanea desde el nervio mediatwanterior del antebrazo, utilizando para ello material qui-
y del nervio inter6seo anterior. rdrgico “ad-hoc”. Se determind el origen de cada ramo para
los musculos del compartimiento anterior del antebrazo, con
Para Cruveilhier, Poirier & Charpy, Rauber (1898gspecial énfasis en el musculo flexor superficial de los de-
y Rouviére & Delmas, independiente de los ramos qu®s. En cada ramo se analiz0 si su origen era independiente
inervan la regidn proximal del musculo flexor superficiab provenia de un tronco comun, ademas se registro la dis-
de los dedos, el nervio mediano proporciona dos o tres tancia de los puntos de origen y motor respecto ala LBEy a
mos adicionales, que se desprenden gradualmente del teelinea biestiloidea (LB) (Fig. 1).
vio mediano en su trayecto dentro del antebrazo. Esta des-
cripcion fue también expuesta por Canoeial, en don- La diseccion se inicid trazando dos incisiones hori-
de se identificaron ramos adicionales para el dicho misaontales, una proximal a la altura de la LBE, y otra distal, a
lo, los cuales surgieron del nervio mediano en el tercio distalaltura de la linea LB. En seguida estas incisiones horizon-
del antebrazo. Asi mismo Linell, identificé que en 46 % deles fueron conectadas por una incision longitudinal en la
los casos, este musculo recibié ramos en la zona distal sigberficie anterior del antebrazo. Se procedié a retirar la
antebrazo, agregando que estos ramos adicionales se piak se prescindid del tejido adiposo subcutaneo, la fascia
cularon con el vientre muscular que tiene este musculo tastgerficial, los elementos vasculares de la region cubital y
para el dedo indice como opcionalmente para el dedo netlacertus fibroso. Posteriormente, se procedi6 a disecar los
dio. Para Williamet al. (1998), dicho ramo adicional sur-ramos que el nervio mediano entreg6 en el tercio distal del
ge del nervio mediano cerca de la mitad del antebrazwazo y en el antebrazo. Adicionalmente se analiz6 el ori-
pudiendo hacerlo también desde el nervio interéseo angen, trayecto y distribucion de los ramos del nervio interéseo
rior. Al respecto, Llus&t al (2013), descarta que existananterior. Las mediciones fueron realizadas con un caliper
ramos que surjan del nervio mediano en la region cubitdigital Mitutoyo® de 0,01 mm de precision.
Asi mismo describe que el musculo flexor superficial deomplementariamente las muestras disecadas fueron foto-
los dedos recibe ramos en un punto distal a las cabezag@ddiadas con una camara digital Canon ® Rebel XTI.
origen del citado musculo.
Para determinar los patrones de distribucion de los
En relacién a los patrones de distribucion de los reamos destinados al musculo flexor superficial de los dedos
mos motores que el nervio mediano entrega en el antebrasmconsidero el origen de éstos respecto a una secuencia de
Liu et al y Sunderland & Ray sefialaron que el patron decalizacion de proximal a distal, comparando el origen de
distribucidon mas frecuente describe un primer ramo paralet diferentes ramos que el nervio mediano (o nervio
musculo pronador redondo, un segundo ramo para el mirgeréseo anterior) genero para los musculos del comparti-
culo palmar largo, seguido por el ramo para el musculo flexariento anterior del antebrazo.
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RESULTADOS de 60,89 mm * 24,06 mm, en cambio, los ramos R1 que se
originaron desde un tronco comun, presentaron una distan-
cia promedio de 34,14 mm £ 6,51 mm. En el caso del ramo

En relacion al numero de ramos que recibio este mimotor R2, el promedio de la distancia del punto de origen
culo, se registré que el 26 % de los miembros examinadog de 118,7 mm + 47,94 mm, dejando a los casos que pre-
presentd solamente un ramo, el cual se denomind R1. Elsghtaron R3, como aquellos en la cual la distancia promedio

% de los casos se presentaron dos ramos motores, un@ldanzo los 158,67 mm + 13,26 mm. Los datos respecto al

ellos fue R1 y al segundo se le denomind R2. El 17 % rgzomedio de la distancia de origen de cada uno de los ra-

tante de miembros disecados presentaron 3 ramos motoness, junto a las distancias minima y maxima se encuentra

a este Ultimo lo denominamos R3. Los hallazgos relaciormr@sumidas en la Figura 1.

dos con aspectos biométricos como longitud y diametro se

encuentran resumido en la Tabla I. /
fﬂﬁil
Respecto a la forma en que surgi6é cada uno de es L.B.E ) ’/"“ LR
1 %
/

ramos, en el caso de R1, se encontrd que en el 87 % de

casos se origind de forma independiente, (en uno de los C
sos, R1 se origin6 desde el nervio interéseo anterior); mie

tras que en el 13 % restante, este ramo surgio desde un't

co comun proveniente desde el nervio mediano, el cual
compartido con: a) un ramo para el musculo flexor proful

do de los dedos, b) un ramo para el musculo palmar largo

los ramos R1 para los musculos flexor radial del carpo
palmar largo y d) con los ramos R1 para los tres muscul

gue completan el plano superficial del compartimiento al

terior del antebrazo. En el caso de los ramos R2y R3, el ]

% de ellos surgié deforma independiente desde el nen
mediano. L.B.Est

Longitud
Antebrazo

El punto de origen de los ramos del musculo flexc
superficial de los dedos se midié determinando la distant
entre la LBE y el punto en la cual los ramos R1, R2y F
surgieron desde el nervio de origen, ya sea nervio medie
0 nervio interdseo anterior. Al respecto, el promedio alca
zado por la totalidad de ramos asociados a este musculc
canzo los 89,89 mm + 49,95 mm. Los ramos R1 presen
ron un promedio de distancia de origen de 57,33 mm £ 24,
mm. Cabe sefialar que el 73 % de estos ramos R1 surgieron

después de que el nervio mediano diera origen al ner\'/:i' . 1. Aspecto anterior del antebrazo. 1: Nervio mediano, 2: MUs-

. , o , culo flexor superficial de los dedos, A: Distancia entre la LBE y el
Interoseo anterior; a esto se Sl_",mo el hecho que, (_en un 0 de origen del ramo motor, B: Distancia entre la LBE y el
los casos, este ramo R1 surgi6 a 1,35 mm, proximal agghto motor de ramo, C: Distancia entre la LBE y el punto de
LBE. Asi mismo, los ramos R1 que surgieron de forma igrigen del nervio interéseo anterior, LBE: Linea biepicondilar, LB:
dependiente alcanzaron una distancia promedio de origdnea biestiloidea.

Tabla I: Biometria de los ramos para el musculo Flexor superficial de los dedos.

Longitud Diametro
amo N Media (mm) D.E. Min. (mm) Max. (mm) Media (mm) D.E. Min. (mm) Max. (mm)
R1 30 25,47 11,63 8,76 50,75 1,44 0,64 0,59 3,91
2 22 19,85 9,14 591 38,92 1,06 0,45 0,41 2,10
3 5 24,23 6,34 14,1 29,17 1,13 0,69 0,59 1,95
Total 57 23,19 10,56 591 50,75 1,27 0,60 0,41 3,91

770



RIVEROS, A.; SOUSA-RODRIGUES. C. F. & OLAVE, E. Inervacion del musculo flexor superficial de los dedius.J. Morphol., 36(2y68-777, 2018.

El punto de origen de los ramos del musculo flexor
superficial de los dedos se midi6 determinando la dis
tancia entre la LBE y el punto en la cual los ramos R1 .
R2 y R3 surgieron desde el nervio de origen, ya sea ne ——t—  PUNTO DISTAL DE ORIGEN
vio mediano o nervio interdseo anterior. Al respecto, el

7 PUNTO PROXIMAL DE ORIGEN

_ PROMEDIO DE ORIGEN

promedio alcanzado por la totalidad de ramos asociadc ERS
a este musculo alcanzé los 89,89 mm + 49,95 mm. Lo 20% Sz
ramos R1 presentaron un promedio de distancia de or ¢ =
gen de 57,33 mm * 24,27 mm. Cabe sefialar que el 73' & g 0% LBE
de estos ramos R1 surgieron después de que el nen §§ —— 1 =
mediano diera origen al nervio interdseo anterior; a est: % g 2% Q ’Eé
se sumoé el hecho que, en uno de los casos, este ramo §§ &
surgio a 1,35 mm, proximal a la LBE. Asi mismo, los ga 40% - 2
ramos R1 que surgieron de forma independiente alcar 7 é T Rl 3 E
zaron una distancia promedio de origen de 60,89 mm: 3z 60% I

24,06 mm, en cambio, los ramos R1 que se originarow k] _
desde un tronco comun, presentaron una distancia pr 80% R3 1 o &
medio de 34,14 mm * 6,51 mm. En el caso del ramc R2 ®
motor R2, el promedio de la distancia del punto de ori- 100% T
gen fue de 118,7 mm + 47,94 mm, dejando a los casc MUSCULO FLEXOR SUPERFICIAL DE LOS

que presentaron R3, como aquellos en la cual la distar. DEDOS
cia promedio alcanz6 los 158,67 mm + 13,26 mm. Ldgg. 2. Distancia Qe_l punto de origen de los ramos motores para el mus-
datos respecto al promedio de la distancia de origen gd° flexor superficial de los dedos.
cada uno de los ramos, junto a las distancias minima 'y
maxima se encuentra resumidas en la Figura 2.
Respecto de los puntos motores de los ramos denomi-

Ademas de establecer la distancia del punto g¢eados R1, la distancia promedio de penetracion del misculo
origen, se procedio a ubicar la proporcion porcentufiexor superficial de los dedos fue de 75,71 mm + 19,99 mm.
promedio entre el punto de origen y la longitud totaA lo anterior, se agregd la comparacion entre esta distancia
del antebrazo. Los resultados de esta, establecieron guemedio de los ramos R1 que surgieron de forma indepen-
en el caso del ramo R1, este promedio se ubico en Wignte, versus los que surgieron desde un tronco coman, en-
22,74 %, dejando a los ramos R1 de origen aislado epntrando que en el caso de los primeros, la distancia prome-
el porcentaje 24,15 % versus los ramos R1 que surgiie fue de 78,95 mm + 19,11 mm, en cambio, en el caso de los
ron desde un tronco comdn que establecieron su pgue se originaron desde un tronco comun, la distancia prome-
porcion en el porcentaje 13,54 %. Respecto al rangfio fue de 54,64 mm + 11,71 mm. En relacion a los casos R2 'y
R2, la ubicacion porcentual dentro de la longitud det3 que en 100 % de los casos se originaron de forma indepen-
antebrazo se ubico en el 47,33 %, dejando al ramo Bnte, la distancia promedio entre el punto motor y la LBE,
en un porcentaje de 65,72 %. fue de 129,13 mm + 44,71 mm, y los 168,72 mmz+ 10,29 mm,

respectivamente.

Otra de las formas utilizadas para establecer la
localizacion de los puntos de origen consistié en deter- Para complementar estos aspectos vinculados con el pun-
minar el tercio del antebrazo en la cual los diferentes motor es que observé el vientre muscular especifico que
ramos motores se originaron. Asi fue como de la totalhervaron los ramos R2 y R3 correspondiente al musculo flexor
dad de ramos R1, el 90 % se origin6 en el tercisuperficial de los dedos, encontrando que en el 100 % de los
proximal, siendo mas preciso indicar que el 70 % dgasos en la cual se presentaron estos ramos, su destino fueron
éstos lo hizo en la mitad distal de este tercio. Bajo ests vientres musculares laterales, siendo preferente el vientre
mismo criterio es que se pudo observar que el 60 % giscular que el masculo flexor superficial de los dedos entre-
los ramos R2 surgi6 en el tercio medio, del cual, el 6 al dedo indice (Fig. 3).
% se origind en la mitad proximal de dicho tercio. Por
altimo, de los 5 casos que presentaron ramo R3, 3 ubi-  Asi mismo se procedi6 a establecer la proporcion entre el
caron su origen en la mitad distal del tercio medio, dgunto motor de estos ramos y la longitud total del antebrazo, se
jando a los dos restantes, como aquellos que surgiedterminé que el porcentaje que alcanzé el ramo R1 se ubicé en
de la mitad proximal del tercio distal. promedio en los 30,17 % de la longitud total del antebrazo. Asi
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Fig. 3. Antebrazo derecho. 1: Musculo Braquiorradial, 2: Masculo Pronador Redondo, 3: Musculo Flexor Superficial de s dedos,
Nervio mediano, 5: Ramo motor para el mdsculo pronador redondo, 6: Nervio interéseo anterior, 7: Ramo motor R1 para el masculo
flexor superficial de los dedos, 8: Ramo motor R2 para el muasculo flexor superficial de los dedos, 9: Ramo motor R3 pata el mus
flexor superficial de los dedos, 10: Ramos motores del misculo flexor profundo de los dedos, 11: Ramo motor del midatgo flexor

del pulgar.

mismo, es que en el caso de los ramos R2 y R3, la ubicaciatron Tipo |: Este patrén de distribucion se present6 en el
proporcional porcentual se ubicé en los 51,47 % y en 185 % de los casos y se caracterizd por presentar una secuen-
69,92 %, respectivamente. cia de origen de los ramos que comenz6 con el o los ramos
destinados al musculo pronador redondo seguido de los ra-
En relacién a la ubicacion de este punto motor enos dirigidos a los musculos palmar largo y flexor radial de
alguno de los tercios del antebrazo, se encontrd que el 6&8&po. A lo anterior se suma al hecho de que en el 100 % de
de los ramos R1 penetré al masculo flexor superficial de lss casos, los ramos del musculo flexor superficial de los
dedos en el tercio proximal del antebrazo, de los cualesdeldos surgieron en un punto distal al origen del nervio
85 % lo hizo en la mitad distal de dicho segmento. El ramioter6seo anterior, el cual se originé en promedio a 53,92
motor R2 fue el que presenté la mayor variabilidad. En eim, de la LBE. El ramo R1 para el musculo flexor superfi-
63 %, el punto motor se ubicd en el tercio medio, de lasal de los dedos presentd una distancia de origen promedio
cuales, el 57 % inervo a este musculo en la mitad distal de 63,97 mm, a lo que se agrega el hecho de que los ramos
dicho tercio. En el 60 % de los 5 casos en donde se presdR®y R3 para este musculo alcanzaron un promedio de ori-
el ramo motor R3, el punto motor se ubico en la mitad distgén de 130 mm y 161 mm, distal a la LBE, respectivamente
del tercio medio, dejando a los dos restantes, como aquellbg. 4).
que ubicaron dicho punto motor en la mitad proximal del
tercio distal del antebrazo. Patron Tipo Il: Este formato de distribucion se presento en
el 15 % de la muestra, en donde la caracteristica principal se
Por ultimo, y en base a la secuencia de los ramos cagocid a que el primer ramo motor para el masculo flexor
el nervio mediano generd para los muasculos superficialesperficial de los dedos se originé en un punto proximal al
del compartimiento anterior del antebrazo, se estableciodagen del nervio interéseo anterior. En los 4 casos que con-
presencia de 2 patrones de distribucion los cuales estanfoemaron este grupo el primer ramo que se originé desde el
presentados en las Figuras 4y 5. nervio mediano fue destinado al mdsculo pronador redon-
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do, el segundo musculo inervado fue el misculo palmar lael segundo. A esto se agrega que en el 75 % de los casos el
go, cuyo ramo se origind desde un tronco comun, el cual fitsano R1 para el musculo flexor superficial de los dedos se
compartido en un 75 % de los casos con el ramo paraoelyiné desde un tronco comun, el cual presentd un prome-
musculo flexor radial del carpo. Un elemento distintivo ddio de origen de 23,28 mm, distal a la LBE. A lo anterior se
este patron se asocio a que, en todos los casos, el ramagtga que en el 50 % de los casos este musculo solo pre-
para el flexor superficial de los dedos surgié proximal aenté ramo R1, dejando a los dos casos restantes como aque-
origen del nervio interéseo anterior, siendo el promedio déds que presentaron ramo R2, e incluso una de ellos tam-
primero de 39,88 mm, distal a la LBE, versus los 40,63 miién presento el ramo R3 (Fig. 5).

R2 M FSD

R3 M FSD

wE PATRON |

Syl N
S A
y g -

Fig. 4. Patron I: M PR: Musculo pronador redondo, M PL: Musculo palmar largo, M FRC: Musculo flexor radial del carpo, M
FSD: Mdsculo flexor superficial de los dedos, NIA: Nervio inter6seo anterior, 1: Musculo Braquiorradial, 2: Mdsculo Pronador
Redondo, cabeza humeral, 2: Musculo Pronador Redondo, cabeza ulnar, 3: Mlsculo Flexor Superficial de los dedos, 4: Nervio
mediano, 5: Nervio interdseo anterior, 6: Ramo motor R1 para el masculo Flexor superficial de los dedos, 7: Ramo motor R2 para
el muasculo flexor superficial de los dedos.
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R1 M FSD

R2 M FSD

PATRON I

Fig. 5. Patron Il: M PR: Musculo pronador redondo, M PL: Musculo palmar largo, M FRC: Musculo flexor radial del
carpo, M FSD: Musculo flexor superficial de los dedos, NIA: Nervio interéseo anterior, 1: Masculo braquioradial, 2:
Musculo pronador redondo, 3: Musculo flexor superficial de los dedos, 4: Nervio mediano, 5: Ramo motor R1 para el
musculo pronador redondo, 6: Ramo motor R2 para el musculo Pronador redondo, 7: Ramo motor del misculo Palmar
largo, 8: Ramo motor para el musculo flexor radial del carpo, 9: Ramo motor R1 para el musculo flexor superficial de los
dedos, 10: Nervio interéseo anterior.

DISCUSION

El masculo flexor superficial de los dedos es uno denterior, nuestros hallazgos difieren de lo descrito por
los musculos del compartimento anterior del antebrazo c@untheret al (1992), ya que en un 75 % de su muestra este
mayor variabilidad en su inervacion, en este sentido, un iisculo presento un solo ramo, situaciéon que nosotros solo
% de nuestra muestra presenté mas de un ramo de inervagdigontramos en un 26 %. Asimismo, nuestros hallazgos son
situacion similar a lo descrito en las investigaciones de Lingthenores a los descritos por Sunderland & Ray, ya que a
Lepageet al (2005) y Canovast al Independiente de lo pesar de que también se observo que este muisculo recibio
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ramos después de originados los ramos para los otros mers60 % de R2 se originaron en el tercio medio y el 100 %
culos de este plano superficial, en un 65 % de su mueddmlos ramos R3 que surgieron entre la mitad distal del ter-
este musculo recibié entre 3 y 7 ramos. Asociado con ¢@ medio y la mitad proximal del tercio distal.
anterior y a pesar de Rauber, Poirier & Charpy y Rouviére
& Delmas, coinciden con nuestra descripcion de ramos para  En relacion a la distribucion de los puntos motores,
éste muasculo en la region cubital; Lietéal sefialan que Linell sefiald que la ubicacion de los puntos motores se ex-
este musculo solo recibe ramos desde nervio mediano, tieade en un intervalo que se dispone entre los 10 hasta los
vez que éste ya transito por la arcada formada por las cab@em, con una distancia promedio de 13 cm distal a la LBE;
zas de origen de dicho musculo. A lo anterior, Williahs dicha cifra supera nuestro promedio de 10,44 cm, con un
al. agrega que cuando se presentan ramos adicionales artesvalo que va desde los 7,57 y hasta los 16,87 cm, distal a
gue surgen en la region cubital, éstos se vinculan con el vitmmisma linea. Sin embargo, estas mediciones son cercanas
tre muscular que tiene este musculo para el dedo indice,sslas expuestas en el estudio de Lepage, quien sefiald
tuacién que coincide con lo observado en el 100 % de Igse los puntos de penetracion de este muisculo se presenta-
ramos R2 y R3 en nuestro estudio. Dicha condicidn descritan en un intervalo que se presento entre los 6,25 y los 14,5
para el dedo indice podria estar asociada a una mayor incte; distal a la linea de referencia.
pendencia funcional presente este dedo, lo que sumado al
ndamero de musculos extensores, permite desarrollar una  Enlo que respecta a la ubicacion de estos puntos mo-
condicién muscular solo comparable con el dedo pulgar.tores segun los tercios del antebrazo, en el caso de los estu-
dios de Llusét al y Liu et al, este masculo presenta una
Respecto del origen de los ramos para el muscudoplia distribucién que abarcan el tercio medio e incluso el
flexor superficial de los dedos, el estudio de Sunderlandt&rcio distal del antebrazo. Al respecto, nuestra investiga-
Ray, indica que el 70 % de los casos, estos ramos se origitién no coincide plenamente con lo descrito por estos auto-
ron del nervio mediano, y el 30 % restante, lo hace desdeed, ya que para el caso de los ramos R1, el 66 % de los
nervio interdseo anterior. Dicho dato difiere sustancialmentasos, este ramo penetré al musculo flexor superficial de
con la gran mayoria de nuestros casos, en la cual el R1 $os-dedos en el tercio proximal del antebrazo, de los cuales,
gi6 desde el nervio mediano; situacion semejante a las plah85 % lo hizo en la mitad distal de dicho tercio. En cam-
teadas por Liet al, en la cual tan solo el 10 % de estobio, donde si se establecen coincidencias es en los casos de
ramos surgieron desde el nervio interéseo anterior. los ramos R2, que fue el que presentd la mayor variabilidad,
ubicando su punto motor 63 % de los casos en el tercio me-
Sunderland & Ray, también aportaron datos compdio, de los cuales, el 57 % lo hizo en mitad distal del citado
rables respecto al formato de origen de los ramos para dsteio. La misma disposicién presentd el ramo R3, de los
musculo, en donde en el 75 % de los casos sus ramos sugles en el 60 %, ubicd su punto de penetracion en la mitad
gieron desde un tronco comun, siendo lo més frecuente (#5tal del tercio medio, dejando al 40 % restante, como aque-
%), un origen comun con el masculo flexor radial del carpdips ramos que establecieron dicho punto motor en la mitad
en cambio, en nuestro estudio el 87 % de los casos el rapnoximal del tercio distal del antebrazo.
R1 y la totalidad de los ramos R2 y R3 se originaron de
forma independiente. Asi mismo, establecieron que en el 95  Enrelacion a la determinacion de los patrones de dis-
% de los casos, estos ramos surgieron distal a la LBE, cifridbucion, un 71 % de la muestra presentd una secuencia
gue concuerda con nuestro 98 % de casos. gue comenzd con la presencia de ramos para el musculo
pronador redondo, para distalmente proporcionar ramos a
En lo que respecta a la distancia del punto de origéss musculos palmar largo y flexor radial del carpo. A esta
del primer ramo para el muasculo flexor superficial de losecuencia se sumo la presencia del nervio interéseo ante-
dedos, Guntheet al, sefialaron que el promedio alcanzdior, el cual se origind proximal a los ramos que inervaron al
7,0 cm distal a la LBE, cifra que para Linell se establece emisculo flexor superficial de los dedos. Dicha descripcion
los 12 cm distal a la LBE, ambos promedios, superan ra coincide con lo planteado por autores como Cruveilhier,
obtenido en nuestra investigacion (5,73 cm distal a la LBE}puviere & Delmas y Testut & Latarjet, quienes sefialaron
pero supera a los 3,5 cm distal a la LBE. que Carehals la presencia de un ramo para la capa muscular superficial
exponen en su investigacion. del compartimiento anterior del antebrazo, el que se divide
en varios ramos, que inervan los musculos pronador redon-
Respecto del punto de origen de los ramos analizde, flexor radial del carpo, palmar largo y flexor superficial
dos, lo descrito por Liat al. coincide en lo que respecta a lade los dedos. Asi mismo, en el 87 % de los casos de nuestra
ubicacion del origen de estos ramos, resultando que en eh@@estra, el misculo flexor superficial de los dedos fue el
% de nuestra muestra, R1 se origin6 en el tercio proximabarto musculo de este plano superficial en recibir ramos,
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dato que coincide con lo expuesto por Gunétel., quie- RIVEROS, A.: SOUSA-RODRIGUES. C.F. & OLAVE, E
nes plantearon separar los ramos que se originan del Nef4iQ. ation of the superficial flexor digitorum muscle. Inervacion

mediano en 4 grupos, de los cuales el primero estuvo fgi mgsculo flexor superficial de los deddst. J. Morphol.,
mado por ramos para el musculo pronador redondo, el 86¢2)768-777, 2018.

gundo, incluia ramos destinados a los musculos palmar lar-

go, flexor radial del carpo y flexor superficial de los dedos. SUMMARY: Innervation of the flexor digitorum

El tercer grupo estuvo formado por el nervio inter6seo antguperficialis muscle (FDS) is controversial. Several authors des-
rior para finalmente indicar que el cuarto grupo estuvo fogribe that the branches of this muscle arise independently or from

mado por ramos adicionales destinados al mésculo ﬂe>{'?alcommon trunk that comes from the median nerve, within the
. ulnar region. Other descriptions indicate the presence of additional

superficial de los d?dos’ disposicion descrita de forma SIrTElr'anches in the middle and distal third of the forearm. These
lar en nuestro patron | (85 %). differences are also reflected when describing the motor points.
The aim was to determine the number, location and distribution
El estudio de Chantelet al (1999), presenta concor- patterns of the branches for the FDS. 30 forearms of Brazilian
dancias con nuestro patron Il (15 %), el cual incluyd daslults were used. About the number of branches, 26 % presented
ramos para el musculo pronador redondo y tronco com@érsingle branch (R1). 57 % presented two branches (R1 and R2)
para los musculos flexor radial del carpo y palmar larg@nd 17 % presented 3 branches (R1, R2 and R3). Regarding the
dejando en un tercer lugar de la secuencia al ramo destinfjgnat of origin, 87 % of the R1 emerged independently, while
al musculo flexor superficial de los dedos. Este mismo paz /0 émerged from a common trunk. In the case of R2 and R3,

tron considera la posibilidad de encontrar ramos adicion Q0 % emerged independently. About the points of origin, 90 %
P the R1 were originated in the proximal third of the forearm,

IE_!S para el r_m]_SCUIO flexor superficial de los dedos'_sf'tu@hile 60 % of the R2 emerged from the middle third, and of the
cién que coincide con los sefialado por Rauber, Poirier £R3, 60 % were originated in the middle third and the remaining
Charpy y Rouviére & Delmas. two emerged in the distal third. This same variability was present
in the motor points distribution. Regarding the distribution
Todo este andlisis representa una evidencia importaatterns of these motor branches, two types were identified.
te al momento de considerar cirugias dentro de la cualitern | was present in 85 % and was characterized by all
intervengan a estos ramos, lo que es coincidente con lo p|_gﬁi_nches arising at a point distal tq the origin of the anterior
teado por Fuss & Wurzl y Liet al, quienes sefialaron que'Nterosseous nerve (AIN), however, in the type |l pattern (15 %
. . . . . of the sample), the first branch was originated proximal to the
los patrones descritos por textos clasicos resultan msuﬂm%%in of the AIN.
tes para la practica quirargica, por lo que el éxito de los
tratamientos invasivos esta supeditado al conocimiento pre-  Key WORDS: Anatomy; Median nerve; Motor
ciso y detallado de la distribucion, numero, punto de origeints: Flexor digitorum superficialis muscle.
y punto motores de estos ramos.
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